Buenos ALros. JURLC é de 2002.-
' Y YLEYO0S:

Cetne autps caratulados “nADY CaRIF ACR cf Cacopardo Hilario vy
otre €7 cobro do gumas de dinero®., Evpte.8!.3&3/8000, que se encuentran en
gstado de dictar sentencia v de log que,

RESUL T

Gue 3 fe.45/4% se presenta ADDI CAFIF fsociacién Civil
kecawdadora, por apoderado, iniciando demanda por cobro de aranceles derivados
de comunicaciones al puablico de aqrabaciones fonograficas contra Hilario
Cacopardo v Mélida Chavez en su cardcter de titulares del establecimiento
“adriano Giardino".

Manifiesta que el establecimiento denominado "Adriano Giardi-
no' tiene instalada una pelugueria en Av. Santa Fe 3490 en el cual, durante el
horario de atencién “al publico, se utilizan qrabacio'ﬂ~;§qnpqréficas cuyo
sonido se reproduce y comunica al piblico. For ello cgﬁéideraviﬁug ello genera
ta obligacien de la demandada de pagar la tarifa ’Qv{gta’portej\ ubro 09 de
1a resolucién SFD 100/8% consistente en un valor fifo mensual, N

Feclama el monto por los arancele ' que @e'hubiereﬁ devenqado
desde e1 | de enerc de 1999 a la fecha de interp T4ipn-de fa - demanda y los
aranceles futuros, =i el uso continuara. WA Y

acimismo, aduce que la parte demand “po.)Ba “cugflido con la
obligacion prevista por el art.40 del decreto 41.233, fi?;g;g;f%eto 1670/74)
art.?2 reqlamentario de la ley 11,723 de Fropiedad Intelectual en cuanto la
confeccién de las planillas correspondientes.

Funda su derecho, ofrece prueba v colicita
se haoa lugar a la demanda, con costas.

forrido 1 traslade de ley se presenta a fs.461/63 Hilario
Cocopardo v Mélida Mercedes Chavez, por apoderado, contestando la demanda.
Miegan todos v cada unc de los hechos expuestos en el libelo de inicio
v gxpresan que explotan un local comercial dedicado & la peluqueria en el cual
dan cabal cumplimiento con sus obligaciones fiscales, previsionales, municipa-
tes v de salubridad. Aduce que su metier es la peluqueria y no vender y/0
reproducir misica. I[mpugna las sumas reclamadas vy arquye de falesedad el acta
acompanada por la actora.

Funda eu derecho, ofrece prueba vy solicita ce rechace la
demanda, con costas.

A f2.9% ze abre el presente ijuicic a prueba y una vez produ~
rida la misma, se clausura su periodo a 5,120, guedando estas actuaciones en
ectado de dictar centencia a fs.128.

Y CONSIDERAMDO:

[- La presente demanda la inicia #ADI  CAFIF a los fines de
reclamar a log demandados, en su caracter de titulares del local de peluqueria
que funciona con el nombre de wadriano Giardino”, las sumas derivadas de la
wtilizaciones de fonogramas cuyo sonido se reproduce y comunica &l ptiblico,
decde 1 1 de enerc de 1999 hasta la fecha de la presente y los aranceles que
se gevenoaren en el futuro. Ademds reclama la confeccién de las planillas per-—
tinentes conforme el art.d40 del decreto 41.233/34 (1.0.decrete 1870/74) reqla-
mentaric de la ley de Fropiedad Intelectual.

For su parte, loe codemandados zi bhien reconocen explotar el
local comercial antes mencionado, niegan (que e utilicen grabaciones fonogra-
ficas, zin periuicio de destacar que no € dedica a la venta y reproduccion de




II- En primer lugar. es dable sefalar gue-el art.%6 de la ley
11.723 de Freopiedad Intelectual protege el derecho del intérprete al exiqgir
una retribucién a quienes utilicen sus interpretaciones "...mediante la radio-
telefonia. televisidn o bion grabada o impresa sobre disco ...0 cuerpo apto
para la reproduccién sonora o visual". Ello tiene.su sustento en la proteccidn
del derecho de propiedad que prescribe el art.17 de la Constitucién Nacional,
el cual se manifiesta en la posibilidad de autorizar o prohibir la reproduc-
cion directa o0 indirecta de su obra, v la de percibir una remuneracién
equitativa ante la repreduccién al pablico.

Asimismo., debe decirse que a los fines de solucionar el
problema de 1la recaudacidn de 1los importes antes mencionados, el decreto
reglamentario 1671/74 otoraa a AADI  CAFIF la condicién de «nica entidad
representativa de aquellos. a fin de percibir y administrar las sumas que se
recauden por la difusién pablica. transmisién o retransmisién por radic o
television de sus fonogramas, tanto en el caso de los intérpretes (art.1) como
de los productores (art.2 de dicha norma).

Seqtin le dispone el art.l del decreto 1670/74 modificatorio
del art.3% de la ley 41.233/34 (reglamentaria de la ley 11.723), "...los
productores de fonogramas o sus derechohabientes tienen el derecho de percibir
una remuneracion de cualquier persona que en forma ocasional o permanente,
obtenga un beneficio divecto o indirecto con la utilizacién pablica de 1la
reproduccidén del fonograma...". Asi lo ha entendido numerosa jurisprudencia al
decir que "Tratdndose del cobro por emitir fonogramas que se propaaan en el
neqocio quien deber afrontar el pertinente arancel serdn los beneficiarios de
la explotacién que se realice" (conf. CNCiv., Sala A "Aadi Capif c/ Hoteles
Aragon s/ cobro®”, 3/4/89:; Sala K, "Aadi Capif ¢/ Quinta Avenida sus prop. s/
cobro”, 11/6/99, entre otros).

III- Al abocarme al andlisis de las constancias de autos,
puede advertirse que los propios demandados reconocen al contestar demanda que
son los que ce dedican a la explotacién del local de peluqueria que funciona
baio el nombre de "Adrianoc Giardino®. Asimismo, del estudio de las pruebas
rendidas en la presente, puedo adelantar opinion diciendo que surge a
todas luces que en dicho lecal se reproducen al piblico grabaciones fonogrdfi-
cas en su horario de atencidn.

Ello es asi toda vez que conforme se desprende del acta de
constatacidén obrante a fs5.25/30 confeccionada por un escribano publico, el
notaric afirma haberse constituido en el local de los demandados eito en Av.
Santa Fe 3490 y 3678 de esta Capital, con fecha 8 de mayo del afo 2000 y en el
horario de 19:16 horas, en el cual pudo escuchar misica en dicho recinte donde
también habia gente presente. Cabe destacar que, al respecto, carece de
asidero e1 desconocimiento efectuado por los accionados del acta antes
mencionada toda vezr que "No sélo revisten caracter de instrumentos piblicos
las escrituras hechas por los escribanos en sus libros de protocole, sinc
también cualquier otro instrumento que ellos extendiesen en la forma en que
lag leves hubiesen determinado, como es el caso del acta de constatacidén
(art.12 inc.qg ley 12.990), no obstante su caracter extraprotocolar, es que,
mientras no sea arqiiida-de falsa. por accidn civil o criminal, hace plena fe
de la existencia material de los hechos que el escribano anuncié como cumpli-
dos por el mismo o pasados en su presencia” (CNCIv., Sala I, "Canela Gladys c/
Mendoza Milbia s/ daRfos y perivicios", $/3/98).

For otra parte. lo manifestado ut supra se encuentra avalado
por el mandamiento de constatacién obrante en autos a fs.1% en el cual el

-~



OTicial de Jdusticia pudo comprobar que en el local “"Adriano Giardino®
encontraba encendida una radio donde se escuchaba, aparentemente, grabacion
musicaltes en F.M. En lgual sentido declararon los testigos Alberto Pedro
testa (fe.106) v Daniel Rodolfo Fascuwarelli  (fs.107), guienes, si bien s
dependientes de 1la actora, sus dectaraciones se encuentran reforzadas p
coincidivy  con las  restantes  pruebas  arriba menciconadas. £ asi que 1
geponentes aseguran que al visitar el local de la demandada, pudieron co
prohar la difueidn de fonoaramas musicales,

[V~ Siendo ello asd, y encontrdndose comprobada la utilizaci
de Tonogramas por parte de los codemandados, resta evaluar el monto, como as
tambien., desde que momento y hasta cusndo corresponde abonar a 1la actora 1
aranceles correszpondientes. En este aspecto, puede decirse que la su
getimada por la actora de $ 100 mencsuales, i bien ha sido cuestionado
por log demandados, los mismos no han ofrecido prueba alguna a los fines
acreditar dicha oposicién. For ello, v toda vez que log mismos o han cumpli
con la actividad probatoria que impone a su cargo el;art.s?” def\CFCC, es q
congidero prudente dicho monto. o o)

Azimismo, debe advertiree que laf actora realiza‘ el recla
desde el mes de enero de 1999 hasta la fecha de ifterposicidn de~. a demand
peroe luego extiende su pretensidn por los drance\es\que se dqu Aren en
futuro ~hasta la época de la sentencia~ €1 €l wso cqnt1nu¢ra,aﬁuep cto de el
cabe destacar que los demandados no han  podido reyertlr-_Laﬁ 7 afirmacion
expuestas por la accionante toda vez que los mismos no-hap_apoftado element
probatorios que les permita desligarse de la ob11qac1én impuesta por el
decreto 1470574 tart.l) ¥ por periodos distintos a log reclamados, por el
corresponde acoger favorablemente el reclamo desde el mes de enero de 1999
hasta la techa del presente decisorio, debiendo practicerse la determinaci
de los aranceles para el momento de practicarse la ligquidacién definitiva
teniends  en cuenta el monto antes indicado (confu.CMLiv., Sala B, “aadi Cap
£/ Hostal del Lago Saldén sus prop. ¥ ctros  s/cobro”, &710/973 Sala C,"Aa
Capif ¢ Club Arguitectura s/ cobro®, 273784, entre otros:.

Y- En lo que respecta a log intereses devengados, es preci
sefialar que mavoritaria jurisprudencia del Fuero ha dispuesto gue tratando
de un supuesto de mora legal, ella debe considerarse operaca en el momento
la utilizacidn del! fonograma, 1o cual torna  innecesaria cualquier inte
pelacion antericr.Es que la obligacidn nace cuando veluntariamente el propid
taric del local decide reproducir los  Tonogramas, generando  asi la virtu
imposibilidad del acreedor del conocer la  fecha de nacimiento del crédito,
modo que exigir requerimiento previc convertiria en  letra muerta la especi
proteccion del derecho intelectual (CHMCiv., Sala A, "Aadi Capif ¢/ Corrient
3999 S.R.L. &/ cobro®, S5/3/97: Sala b, "édadi Capif cf Marga Rock s/ cobro
15797973y Sala F. "Aadi Capif ¢/ Africa &/ cobro“, 14/4/98, entre otros). Fi
lo tanto, log intereses deberdn calcularse desde el mee de enero de 1999
hasta el efective pago, Yy conforme la tasa pasiva promedio que publi
mensvalmente €1 Ranco Central de la Republica édrgentina.

YI- For dltimo, la actora reclama la entrega de las planill,
correspondientes conforme a lo dispuesto en el art.d40 del decreto 41.233/34
iT.0.decreto 18670/74 art.Z) realamentaric de la ley 11.723 de Fropied.
Intelectual. En este aspecto, es dable sefalar que la norma citada prescril
gque los titulares o responsables de los uswarios de reproduccion de fonogram.
deberan anctar planillas diarias por riguroso orden de eiecucion el titulo de
todas las obras eiecutadas vy el nombre o seudénimo de los intérpretes princ:




palee v ol del productor del fonecqrama © su cello o marca de reproduccion
utilizada en  =su case. De las constancias aportadas en autos no  encuentro
elemento alguno que.me permita inforir que los demandados havan cumplido con
dicha obligaci¢én, e asi que =&n =u responde sole se limitan a ‘neqar el
requerimiento de planilla alquna por parte de la demandante., lo cual permite
pengar que nunca han hecho entreaa de las mismas. For ello, considero que debe
hacerse lugar a 1o solicitado por 1la actora, debiendo la demandada hacer
entrega de las planillas correspondientes, baio apercibimiento de una indem-
nizacién a determinarse en la etapa de eiecucion.

For las consideraciones precedentes Yy disposiciones legales
citadas,

FALLO:

1) Haciendo lugar a 1a demanda y condenando en consecuencia a
Hilario Cacopardo y Nelida Mercedes Chavez: 1) a pagar a la actora la suma que
resulte de la liquidacidn ordenada en el considerando IV), con mds los intere-
ces determinados precedentemente: b) a presentar las planillas requeridas
conforme a lo dispuesto en el considerando VI). las que deberan ser entregadas
dentro del plazo de diez dias, baio apercibimiento de resarcirse a la actora
por dafes y periuicios conforme se determinar en la etapa de eijecucidén de
sentencia por medio de iuicio sumarisimo. Con costas (conf. art.48 del CPCC).

11~ Difiérase 1la reaulacién de honorarios hasta el momento de
practicarse la liquidacién definitiva.-

REGISTRESE,. NOTIFIQUESE Y ARCHIVESE COFIA.-

NOTIFIQUESE LA PRESENTE AL MEDIADOR INTERVIMIENTE EN AUTOS.-
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